Al Signor Sindaco di Genova

Prof. Marta Vincenzi .

Via Garibaldi,9 e
16121 Genova g} FEREAN

Alla Direzione del Territorio | _
Ing. Paolo Tizzoni SgE 2 TR
Via di Francia 1

16149 Genova COMDN ~ “e=OVA |
PR OT100 e 4 X
| e i URBAN LAB - P ANIFIGAZIONE
Al Settore UrbanLab | | 28 APR 2000 PRESA IN CARICH 7 APR, 2012,
Arch. Anna Corsi |G FASC. N° ;LS -
Via di Francia 1 133644 SINIAW
16149 Genova S ;
i SswiL gy
Ui een v
ST,

Oggetto : Osservazioni in merito al Progetto Preliminare di PUC , adottato
dal Consiglio Comunale con deliberazione n. 92 del 7 dicembre 2011.

Scrivo in nome e per conto di un gruppo di abitanti del Quartiere di Molassa~
na, dispiaciuti di non poterLa votare come Sindaco della nostra bella Citta.

Abbiamo accolto con vivo interesse quanto la Lei affermato sin dai primi mo-
menti del Suo mandato, circa decisa e ferma inversione di tendenza, rispetto
a quanto sin ora fatto a tutela e salvaguardia del territorio. Principi da subito
messi in pratica con la ferma opposizione a progetti condivisi da Suoi prede-
cessori, lapprovazione della Linea Verde e successivamente tradotti con la-
dozione del nuovo PUC. '

Purtroppo tale affermazione di principi non trova adeguato riscontro per
quanto riguarda la Val Bisagno ( forse quello che vale per il Levate il Centro
ed altre parti di Citta non vale per noi 7)

Dobbiamo infatti con dispiacere prendere atto che la cartografia del nuovo
PUC, in aperta contraddizione con i suddetti principi, individua in sponda si-
nistra del Torrente alcune aree di espansione a carattere produttivo, in zone
collinari non insediate e caratterizzate da folta vegetazione.

Ci siamo mica dimenticati troppo presto del Novembre 2011 ?



Ulteriori urbanizzazioni della Valle non possono che peggiorare una situazione
di mal governo del territorio, protrattasi per oltre 40 anni e che da pit parti e
da Lei in particolare, ¢ stata indicata come principale causa dell’ alluvione.

Forse siamo ancora in tempo a porre rimedio, fortunatamente la possibilita di
partecipazione alla formazione degli strumenti urbanistici da parte dei Cittadi-
ni, attraverso I’ istituto delle osservazioni, consentira di evitare la compro-
mettere irrimediabilmente ulteriore di significativa parte del territorio, a van-
taggio dell’ equilibrio ecosostenibile della Valle .

A maggior chiarimento wunisco fotocopia (e scusi la grossolanita
dell’ indicazione ) con evidenziate le aree sulle quali si & in particolare po-
sta la nostra attenzione, ma siamo certi che gli Uffici sapranno individuare
ulteriori situazione ( forse anche in altre parti della Citta ) ove, in contraddi-
zione con 1 principi fondanti del nuovo Piano, sono state individuate aree di -
espansione produttiva o residenziale che se attuate, comprometterebbero. ir-
rimediabilmente 1" assetto del nostro fragile territorio, oggetto per troppi de-
cenni di continua aggressione del c.d. partito del cemento al quale Lei siamo
certi ( e in questi anni lo ha dimostrato ) non é iscritta.

Siamo pertanto certi che Ella vorra disporre affinché gli Uffici possano ri-
mediare a quelli che, a nostro avviso, non possono che essere state delle
sviste. Si tratta infatti di previsioni palesemente in aperta contraddizione con
I' impianto fondante il PUC, strumento di pianificazione e governo del terri-
torio del quale Le siamo in ogni caso grati di averlo fortemente voluto ed a—
dottato nell’ arco temporale della Sua Amministrazione .

Genova 19 aprile 2012

Arvigo Luciano
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